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Тип работы: Эссе

Предмет: Гражданское право

-

Актуальность работы. В рамках реализации концепции развития гражданского законодательства
Российской Федерации были пересмотрены и дополнены различные главы Гражданского кодекса
Российской Федерации.
Рассмотрение законопроекта о внесении изменений во второй раздел Гражданского кодекса Российской
Федерации «Право собственности и другие вещные права»» было отложено, что повлекло за собой ряд
негативных последствий. Прежде всего, это выявляет несоответствие между гражданским и юридическим
надзором за реальными отношениями. Однако недавно в отдельные положения второй части Гражданского
кодекса были внесены некоторые важные поправки, в которых важную роль сыграло решение
Конституционного суда Российской Федерации.
Цель исследования: проанализировать особенности конституционализации вещного права с точки зрения
современных правовых позиций.
Цель предопределяет задачи исследования, которые предстоит решить:
1. раскрыть Постановления Конституционного суда России по поводу вещного права;
2. оценить наиболее спорные доводы Конституционного Суда РФ;
3. определить основные риски применения его позиций на практике.

КОНСТИТУЦИОНАЛИЗАЦИЯ ВЕЩНОГО ПРАВА

Концепция вещного права в некоторых учебниках кажется очень простой. В то время как другие авторы
используют только один термин, чтобы отразить самые тонкие нюансы.
Вещное право - это разновидность гражданско-правового правового института, призванного защищать и
обеспечивать реализацию интересов тех, кто владеет такими правами, с целью непосредственного
воздействия на объект (права интеллектуальной собственности) без участия посторонних лиц.
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