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Ответственность за присвоение имущества незаконным способом наступает по разным статьям Уголовного
кодекса Российской Федерации (УК РФ) в зависимости от особенностей его совершения. Особое внимание
привлекают статьи указанного Кодекса о завладении имуществом, совер-шенном путем кражи, грабежа,
вымогательства и разбоя. Перечисленные ви-ды преступлений имеют ряд схожих признаков, однако
отдельные ученые выделяют именно разбой, как особо опасный способ завладения имуществом других лиц.
В данном виде преступления видна совокупность разных общественно опасных самостоятельных
посягательств, которые направлены на различные объекты уголовно-правовой охраны: на собственность, и
непосредственно на личность, на ее психическую неприкосновенность и на здоровье личности.
Способом совершения данного преступления является физическое или психическое насилие, нацеленное на
завладение чужим имуществом. Насилие выполняет при этом две относительно самостоятельные функции.
Во-первых, оно служит средством подавления воли потерпевшего лица, во-вторых, вы-ступает средством
реализации корыстных побуждений преступника и дости-жения им корыстной цели. В итоге, насилие, при
совершении разбоя, являет-ся не чем иным, как способом противоправного получения чужого имуще-ства.
Среди всех известных способов преступного изъятия имущества из чу-жого владения, обозначенный способ
является наиболее опасным, потому что совершенное таким способом деяние причиняет двойной вред -
физиче-ский (психический) и материальный.
Решение вопросов, связанных с уголовной ответственностью за разбой имеет большое теоретическое и
практическое значение для правильного по-нимания социально-правовой природы этих преступлений,
законодательной регламентации ответственности за них и стабилизации следственно-судебной практики
по соответствующей категории уголовных дел.
В качестве объекта исследования выступают общественные отношения, которые возникают в связи с
совершением данного преступления - причине-ние тяжкого вреда здоровья, или же с угрозой причинения
тяжкого вреда здоровью.
Предмет исследования - законодательство о разбойном нападении, научные взгляды, материалы судебной
практики.
Исследование выбранной темы предполагает достижение следующей цели - исследование уголовно-
правовой характеристики разбоя.
Данная цель обусловила постановку следующих задач:
— рассмотреть объект состава преступления разбой;
— рассмотреть объективные признаки состава разбоя;
— проанализировать субъект состава преступления разбой;
— исследовать субъективные признаки состава разбой;
— рассмотреть проблемы отграничений разбоя от смежных соста-вов преступлений.
Методологические основы исследования. В основу исследования поло-жен диалектический метод познания
социальных и правовых явлений и поня-тий в их развитии и взаимообусловленности. Наряду с ним
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применялись та-кие общие и частные научные методы исследования, как юридический, си-стемно-
структурный, логический и иные современные методы исследования.

1 Объективные признаки состава преступления, предусмотренные ч.1 ст. 162 УК РФ

1.1 Объект разбоя

Согласно действующему законодательству ч.1 ст. 162 УК РФ разбоем признаётся нападение в целях
хищения чужого имущества, совершенное с применением насилия, опасного для жизни или здоровья, либо
угрозой при-менения такого насилия.
В.В. Сверчков утверждает, что УК РФ содержит в себе систему объек-тов преступлений. Одна из объёмных
групп представляет из себя общий объ-ект преступления. Который в свою очередь имеет некую общность и
связан-ность всех составов преступлений.
Родовой объект - это часть общего объекта. Он представляет собой группу однородных благ (интересов), на
которые посягает однородная группа преступлений. В основу деления Особенной части УК на разделы,
положен родовой объект. Так ст.162 УК РФ содержится в главе 21 УК РФ «Преступления против
собственности», в свою очередь гл.21 УК находится в разделе 8 УК РФ «Преступления в сфере экономики».
Таким образом, родо-вой объект данного преступления представляет из себя правоотношение в
экономической сфере.
Видовым объектом разбоя выступают общественные отношения в це-лом, которые включают права
собственника по владению, пользованию, рас-поряжению имуществом. Данные права также выступают
объектом разбоя, в случае если вышеуказанное деяние совершается в отношении лица, которое не
является собственником имущества, а также иного законного владельца.
Непосредственным объектом преступлений против собственности уче-ные считают определенную форму
собственности, которая подверглась пося-гательству. А.П. Карпов указывает, что к непосредственному
объекту иссле-дуемого преступления относится определенное правоотношение, которое подпадает под
запрет УК РФ .
В виду того, что разбой считается многообъектным преступлением, у него имеются два непосредственных
объекта преступления:
1) Основной - отношения, возникающие по поводу конкретной соб-ственности.
2) Дополнительный - личность человека, с его жизнью или здоровьем, так как при разбое преступник
стремится завладеть чужим имуществом, применяя насилие к потерпевшему, которое является опасным
для его жизни или здоровья.
Как уже было сказано, не всегда в результате разбоя причиняется вред здоровью потерпевшего. Разбой
также направлен на посягательство допол-нительного объекта, как здоровье потерпевшего, или создает
угрозу его жизни.
В действующим законодательстве под здоровьем понимается состояние физического, психического и
социального благополучия человека, при кото-ром отсутствуют заболевания, а также расстройства
функций органов и си-стем организма.
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