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Введение

Наказание, как способ воздействия на поведение людей, присутствует в государственной организации
общества на всем протяжении истории развития последнего. Симптоматично, что проблема уголовного
наказания по сей день является одной из наиболее сложных и многогранных в уголовно-правовой науке.
Значение указанного института определяется тем, что уголовное право находит свое проявление, прежде
всего, в применении наказания. Деяние, как справедливо отметил Н.С. Таганцев, дабы признаваться
преступным, должно быть воспрещено законом под страхом наказания. Причем страх этот не есть что-либо
отвлеченное, не есть фантом, только пугающий того, кто посягает на нормы права, а реально им
ощущаемое последствие такого посягательства, действительное наказание, как проявление того особого
юридического отношения, которое возникает между карательной властью и ослушником велений
авторитетной воли законодателя.
В юридической литературе к анализу тех или иных аспектов сущности, особенностей и целей наказания в
уголовном праве достаточно интенсивно и с разных позиций обращались, начиная с XIX века, такие ученые,
как М.Н. Гернет, С.П. Мокринский, С.В. Познышев, Н.С. Таганцев (дореволюционный период); Л.В. Багрий-
Щахматов, Н.А. Беляев, А.С. Михлин, А.Е. Наташев, И.С. Ной, А.Л. Ременсон, Н.А. Стручков, Ю.М. Ткачевский,
М.Д. Шаргородский, И.В. Шмаров, Б.С. Утевский (советский период) и многие др.
Таким образом, актуальность темы исследования обусловлена объективной необходимостью в дальнейшем
анализе различных аспектов уголовного наказания в целях эффективного применения указанного
института как принципиально важного средства в борьбе с преступностью и восстановления социальной
справедливости в условиях перехода экономики государства на основы рыночных отношений.
Целью курсовой работы являются определение понятия, целей и видов уголовного наказания.
Для достижения поставленной цели необходимо решить следующие задачи:
1. Рассмотреть понятие и признаки уголовного наказания.
2. Раскрыть цели уголовного наказания.
3. Определить задачи уголовного наказания.
4. Определить систему наказаний.
5. Рассмотреть виды наказаний и их классификацию
Объектом исследования является уголовное наказание.
Предметом исследования является понятие, виды и цели уголовного наказания в России.
Теоретическую базу исследования составили труды таких ученых, как: Мицкевич А.Ф, Наумов А.В.,
Непомнящая Т.В., Степашин В.М., Становский М.Н., Фойницкий И.Я., Истомин А.Ф., Мулюков Ф.Б., Раськевич
А.А., Чучаев А.И., Жидков Э.В., Ивасенко Я.С., Карамашев С.Б., Портной Н.Б., Фатхутдинов А.И., Карпец И.И.,
Лапшин В.Е., Познышев С.В., Сагрунян В.М., Шаргородский М.Д.
Структура работы определяется целью и задачами исследования и состоит из введения, двух глав,
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заключения, списка использованных источников.

1. Понятие и сущность уголовного наказания
1.1. Понятие и признаки уголовного наказания

Наказание как юридический и социальный институт прошло долгий путь развития и стало сложным,
многофункциональным социально-правовым феноменом. Согласно одним позициям, сущность наказания –
карательная (А.В. Наумов , М.Д. Шаргородский ), согласно другим - наказание обладает карательно-
воспитательной природой (И.С. Ной, И.И. Карпец ) и сочетает в себе убеждение и принуждение, т.е. кара
является одним из свойств наказания, но не единственным. Однако это вовсе не означает, что перед
карательной составляющей наказания должна стоять одна цель, а перед воспитательной (исправительной)
другая. Это разрывало бы наказание на части, делало бы его противоречивым, несогласованным внутри
себя явлением, «царством, разделившимся само в себе», которое не устоит . Мы полагаем, что перед
карательной и воспитательной частью наказания при необходимости можно ставить разные задачи, но
ради достижения одной цели, т.е. конечность цели не отменяет того, что перед наказанием можно
поставить несколько задач, однако именно это свойство позволяет чётко разграничить цель и её задачи и
направлять всю энергию деятельности в одном конкретном направлении.
Наказание есть мера государственного принуждения, которая назначается по приговору суда. Наказание
применяется к лицу, признанному виновным в совершении преступления, и заключается в
предусмотренном Уголовным кодексом Российской Федерации лишении или ограничении прав и свобод
этого лица. Данное определение понятия наказания нам дает Уголовный Кодекс Российской Федерации в
ч.1 ст. 43 . Также ранее мной была установлена взаимосвязь двух этих понятий, что еще раз
подтверждается информацией; содержащейся в Уголовном Кодексе РФ. Исходя из этого определения,
которое дается в одном из основных федеральных законов России, становится ясно, что наказание
представляет собой регулятивный, правообеспечительный, поддерживающий порядок и общественную
безопасность способ воздействия государства на лиц, нарушающих правовой и общественный порядок.
Уголовное наказание является одной из основных мер государственного принуждения, применяемых в
рамках уголовного права Российской Федерации. Оно применяется к лицам, признанным виновными в
совершении преступлений, и представляет собой определенное воздействие государства с целью
наказания и предупреждения преступлений. В данном контексте понимание уголовного наказания и его
признаков является важным для понимания сути уголовной юстиции и применения справедливого
уголовного правосудия.
В своей научной статье «Сущность уголовного наказания» СЮ. Бытко ссылается на несостоятельность
определения уголовного наказания, содержащегося в Уголовном Кодексе РФ. Он сообщает о том, что «В
действующем уголовном законодательстве наказание понимается как мера государственного
принуждения. На наш взгляд, законодательная дефиниция не раскрывает сущность этого явления. Поэтому
законодатель вынужден указывать отдельные признаки, отличающие эту меру от иных форм принуждения:
назначение от имени государства и только лицу, виновному в совершении преступления». Так, автор в
своей статье подводит к тому, что наказание важно не отождествлять с возмездием, поскольку возмездие,
в первую очередь, как явление, направлено на месть за ранее совершенное деяние, когда уголовное
наказание должно представлять собой восстановление социальной справедливости, хотя оно также и
связано с порицанием преступного действия, оно направлено на предотвращение совершения подобных
деяния в будущем .
Вероятно, автор подразумевает, что уголовное наказание как мера государственного принуждения и его
цели могут быть реализованы в полном объеме и без отбывания всего срока, установленного судом. В этом
и заключает еще одно отличие уголовного наказания от возмездия, поскольку цели их напрямую разнятся.
Уголовное наказание, как и любое правовое явление имеет свой цели, причины, признаки, принципы. После
точного формулирования определения термина, стоит остановиться на его признаках, поскольку именно
они формируют его, и наоборот. Так, уголовное наказание является официальной превентивной мерой
государственного принуждения, применяемой в рамках уголовного права Российской Федерации. Оно
применяется к лицам, признанным виновными в совершении преступлений, и только к ним, и представляет
собой форму социального контроля, наказания и предупреждения преступлений, а также назначается
только по приговору суда при соблюдении формальной юридической процедуры, и является непреложным
и пропорциональным.
Некоторые из указанных признаков были подробно рассмотрены Теохаровым А.К., Бондарь А.Я. и Батболд Г.



в научной работе «Эффективность исполнения уголовного наказания». В своей работе они установили, что
уголовное наказание представляет из себя «сопряженную с детальным правовым регулирование,
разновидность воздействия государства на лиц, совершивших преступление, с целью наказания,
предупреждения преступлений, защиты общества и восстановления справедливости. Она используется для
того, чтобы виновные лица были привлечены к уголовной ответственности за совершенные ими
правонарушения, а также к ним были применены соответствующие последствия за их действия, что, как
правовое явление, является важнейшим инструментом уголовно-правовой системы» .
В качестве еще одного признака уголовного наказания можно выделить его официальность, поскольку оно
устанавливается и назначается судом на основании законов, которые определяют виды преступлений и
соответствующие им виды наказания. Это обеспечивает принцип законности и гарантирует, что наказание
будет применяться только в случае совершения конкретного преступления и с соблюдением процедурного
порядка. Иерархия закона в этом случае неоспорима. Даже признак вынесения приговора только судом,
который будет рассмотрен далее, базируется на принципе официальности - закон выступает фундаментом
в данных отношениях.
Еще одним признаком уголовного наказания является его превентивность. Оно направлено на
предотвращение совершения новых преступлений путем создания страха перед возможным наказанием у
других лиц, замышляющих подобное деяние. Через уголовное наказание государство стремится обеспечить
общественную безопасность и устранить угрозу со стороны лиц, склонных к правонарушениям.
Практическим подтверждением данного признака является апелляционное постановление № 22-2445/2022
от 23 ноября 2022 г. по делу № 1-380/2022 в мотивировочной части которого суд пришел к выводу о том, что
«оснований для применения положений ч. б ст. 15 УК РФ и ст. 64 УК РФ нет, условное осуждение ФИО1 тоже
не отвечало бы целям восстановления социальной справедливости, исправления виновного и
предупреждения совершения преступлений в будущем», поскольку в данном случае суд пренебрег
снисходительностью в угоду преступной превенции .
Как говорилось ранее, приговор может быть вынесен только судом и только на основании закона, то есть
назначение уголовного наказания является исключительно прерогативой органов судебной власти. Данный
признак имеет большое значение в гарантировании прав и свобод граждан, а также обеспечении
справедливости в уголовном процессе. Он является одним из проявлений принципа независимости
судебной власти и обеспечивает соблюдение принципа верховенства закона, что еще раз показывает
взаимосвязь признаков уголовного наказания, и говорит о целостности сформированного определения. Так,
согласно статье 43 Уголовного кодекса Российской Федерации, наказание назначается судом на основании
закона и применяется постановлением органа, исполняющего наказание. Таким образом, суд является
единственным органом, уполномоченным назначать уголовное наказание.
Отсюда вытекает следующий признак - непреложность уголовного наказания. Непреложность является
еще одним важным признаком уголовного наказания, поскольку наказание назначается и исполняется
судом, что обеспечивает независимость и объективность процесса. Ни исполнительная власть, ни другие
государственные органы не могут изменять или отменять наказание по своему усмотрению. Любые
изменения или отмены должны проходить через законодательную процедуру. Так, взаимосвязанные между
собой признак непреложности уголовного наказания и вынесения судебного решения исключительно судом
находит свою практическую реализацию в Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 19.12.2017 № 51,
в начале которого Пленум сообщает о том, что «справедливое судебное разбирательство реализуется в
суде первой инстанции в ходе публичного слушания уголовного дела в разумный срок независимым,
беспристрастным и компетентным судом» . Также одним из важных элементов уголовного наказания
является его пропорциональность.
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