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Снижение наблюдается по наиболее ликвидным активам – денежным средствам, которые снизились в 2019
году на 462 тыс. руб. или на 22,94%. Это можно назвать отрицательной тенденцией, т.к. ведет к
снижениюплатежеспособности и ликвидности организации.
В таблице 2.10 представлена структура активов баланса ООО «Мультимастер» за 2017-2019 гг.

Таблица 2.10 – Структура активов баланса ООО «Мультимастер» за 2017-2019 гг., %

Представленная в таблице 2.10 структура активов баланса ООО «Мультимастер» за 2017-2019 гг. показала,
что на протяжении анализируемого периода наибольший удельный вес активов приходится на оборотные
активы – более 95% в 2019 году. Данная тенденция связана со спецификой деятельности ООО
«Мультимастер» – предоставление бытовых услуг.
Наибольший удельный вес в стоимости оборотного капитала организации занимают запасы – около 50%
общей стоимости оборотных активов в 2019 году, хотя их доля снизилась по сравнению с 2018 годом на
22,1 пп. Слишком высокая доля запасов может быть признаком затоваривания складов организации.
Снижение доли запасов было обусловлено ростом удельного веса дебиторской задолженности до 44,47%,
большой объем средств в дебиторской задолженности говорит о том, что значительная их часть не
вовлечена в основную деятельность. Удельный вес денежных средств снизился в 2019 году и составил
всего 6,17%, что говорит о снижении платежеспособности и ликвидности организации.
Дебиторская задолженность занимает в 2016 году 14,6% общего объема имущества организации, при этом
ее доля значительно выросла в 2016 году по сравнению с 2015 годом, когда ее удельный вес составлял чуть
более 3%.
В таблице 2.11 представлена динамика пассивов баланса ООО «Мультимастер» за 2017-2019 гг.

Таблица 2.11 – Динамика пассивов баланса ООО «Мультимастер» за 2017-2019 гг., тыс. руб.

Динамика пассивов баланса ООО «Мультимастер» за 2017-2019 гг., представленная в таблице 2.11

https://studservis.ru/gotovye-raboty/diplomnaya-rabota/86965


показала, что на протяжении анализируемого периода наблюдается цикличное изменение стоимости
собственного капитала организации – рост на 45,69% или 454 тыс. руб. в 2018 году и снижение на 244 тыс.
руб. (16,6%) в 2019 году. Снижение собственного капитала ООО «Мультимастер» в 2019 году обеспечено
снижением нераспределенной прибыли организации на 16,7% или 244 тыс. руб. в связи с сокращением
чистой прибыли.
На протяжении анализируемого периода в ООО «Мультимастер» не наблюдается изменение объема
уставного капитала. Кроме того, в 2017-2019 гг. Общество не производило отчисления в резервный фонд,
что, в конечном счете, может негативно сказаться на финансовой устойчивости организации.
Также на протяжении анализируемого периода наблюдается снижение объемов долгосрочных
обязательств на 500 тыс. руб. в 2018 году и еще на 1 000 тыс. руб. в 2019 году. При этом, в 2019 году
наблюдается значительный рост объема краткосрочных обязательств, который обусловлен, в первую
очередь, ростом объема краткосрочных кредитов и займов почти на 17,22% или 1 300 тыс. руб. в 2019 году.
Кроме того, в 2019 году наблюдается значительный рост объема кредиторской задолженности на 60,56% (5
807 тыс. руб.). Данная тенденция связана с ухудшением расчетов с основными поставщиками организации
и ведет к снижению финансовой устойчивости.
В таблице 2.12 представлена структура пассивов баланса ООО «Мультимастер».
Структура пассивов баланса ООО «Мультимастер» за 2017-2019 гг., показала, что на протяжении
анализируемого периода наблюдаются отрицательные тенденции – снижение удельного веса собственного
капитала и долгосрочных обязательств при одновременном значительном росте удельного веса
краткосрочных обязательств. При этом, структура пассивов ООО «Мультимастер» далека от оптимальной.

Таблица 2.12 – Структура пассивов баланса ООО «Мультимастер» за 2017-2019 гг., %

Необходимо отметить, что доля собственного капитала составила на конец 2019 года всего 4,63%.
Удельный вес долгосрочных обязательств – 3,78%. Доля краткосрочных обязательств составляет почти
91,6%, что в свою очередь свидетельствует о низкой финансовой устойчивости организации.
Наибольшую долю в структуре собственного капитала ООО «Мультимастер» занимает нераспределенная
прибыль – около 99,2% в 2019 году. Значительную часть краткосрочных обязательств занимает
кредиторская задолженность – 63,5% на конец 2019 года.
Необходимо отметить, что финансово-хозяйственная деятельность организации тесным образом связана с
ее ликвидностью и платежеспособностью. Таким образом, на следующем этапе необходимо провести
анализ ликвидности баланса ООО «Мультимастер» (см. Приложение 7).
Представленный в Приложении 7 анализ ликвидности баланса ООО «Мультимастер», показал, что на
протяжении анализируемого периода организация испытывает проблемы с ликвидностью, т.к. наиболее
ликвидные активы были меньше наиболее срочных обязательства на 13 844 тыс. руб. в 2019 году.
Несмотря на то, что в 2019 году быстро реализуемые активы в размере 11 189 тыс. руб. выше объема
среднесрочных обязательств на 2 339 тыс. руб., данных средств не хватит, чтобы решить проблему
покрытия наиболее срочных обязательств организации.
Также, необходимо отметить, что сумма групп активов (А1+А2) в 2019 году намного меньше, чем
краткосрочные обязательства (П1+П2) организации на 11 505 тыс. руб., что явно не достаточно для
покрытия среднесрочных и наиболее срочных обязательств.
Медленно реализуемые активы в 2019 году снизились в абсолютном выражении на 905 тыс. руб., при
одновременном снижении долгосрочных обязательств на 1 000 тыс. руб.. Таким образом, разница между
показателями А3 и П3 составила 11 418 тыс. руб.
Ликвидность баланса считается нормальной при соблюдении следующих неравенств: (А1 + А2) > (П1 + П2),
А3 > П3, А4 П4.
В нашем случае, в 2019 году выполняется только условие: А3 > П3, что говорит только о не достижении
минимального уровня финансовой устойчивости организации, отсутствия у организации достаточного
объема собственных оборотных средств. Таким образом, в ООО «Мультимастер» на протяжении
анализируемого периода наблюдается недостаточная ликвидность, что может свидетельствовать о
кризисном состоянии организации и потенциальном банкротстве.
Более глубокую оценку ликвидности организации можно провести с использованием коэффициентов
ликвидности и платежеспособности (см. таблицу 2.13). Проведенный в таблице 2.13 анализ показал, что на
протяжении анализируемого периода все коэффициенты ликвидности и платежеспособности ООО



«Мультимастер» находятся ниже нормативных значений.
Таблица 2.13 – Коэффициенты ликвидности и платежеспособности ООО «Мультимастер» за 2017-2019 гг.

Так, например, значение коэффициента текущей ликвидности в 2019 году составляет 1,04, что говорит о
том, что ликвидных средств ООО «Мультимастер» недостаточно для выполнения краткосрочных
обязательств. Тем более, что нормальное отраслевое значение коэффициента (1,14), и значительное
недовыполнение данного норматива говорит о высокой степени финансового риска из-за невозможности
организации стабильно оплачивать текущие счета.
Коэффициент срочной ликвидности характеризует способность организации погашать краткосрочные
обязательства за счёт высоколиквидных и среднеликвидных оборотных активов. Низкое значение данного
коэффициента (0,53 в 2019 году) говорит о низкой платежеспособности организации в краткосрочной
перспективе.
Коэффициент абсолютной ликвидности составил в 2019 году 0,06, что ниже нормативного уровня на 0,02.
Это означает, что организация не может немедленно погасить полный объем своих текущих обязательств.
Кроме того, в 2019 году наблюдается снижение стоимости чистого оборотного капитала на 592 тыс. руб.
Снижение чистого оборотного капитала необходимо рассматривать как снижение ликвидности и
платежеспособности организации в качественном выражении.
В целом, можно сделать вывод о том, что ООО «Мультимастер» является не платежеспособной
организацией, как в краткосрочной, так и в долгосрочной перспективе.
На следующем этапе необходимо провести анализ коэффициентов финансовой устойчивости (см. таблицу
2.14).

Таблица 2.14 – Коэффициенты финансовой устойчивости ООО «Мультимастер» за 2017-2019 гг.

Представленный в таблице 2.14 анализ показал, что на протяжении анализируемого периода практически
все коэффициенты финансовой устойчивости ООО «Мультимастер» находятся ниже нормативных значений.
Так, например, значение коэффициента автономии находится на достаточно низком уровне 0,05 в 2019
году, то есть незначительная часть активов организации (5%) была профинансирована за счет собственных
средств.
Коэффициент финансовой зависимости в 2019 году составил 0,95, что значительно хуже нормативного
значения (на 0,52 пункта), при этом выше показателя 2018 года (на 0,02 п). Высокое значение
коэффициента финансовой зависимости говорит о высокой степени финансового риска и потенциального
банкротства организации.
Кроме того, необходимо отметить, что коэффициент финансового рычага составляет 20,59 на конец 2019
года, что намного выше 2018 года. Высокое значение данного показателя (при отраслевом нормативе 0,56)
свидетельствует о значительной зависимости организации от внешних инвесторов и кредиторов, т.е.
низком уровне финансовой устойчивости, значение которой находится ниже оптимального уровня (0,08 в
2019 году при нормативе 0,78), за счет низкой доли собственного капитала – в общей сложности всего 5%.
По проведенному анализу наблюдается отрицательное значение коэффициента обеспеченности
собственными оборотными средствами. Данная тенденция говорит об отсутствии у организации
собственных оборотных средств и финансировании деятельности за счет заемных источников в виде
кредитов и займов, а также кредиторской задолженности, что, в конечном счете, ведет к снижению
платежеспособности и финансовой устойчивости.
Далее необходимо определить тип финансовой устойчивости организации (см. Приложение 8). По данным,
представленным в Приложении 8 видно, что на протяжении анализируемого периода тип финансовой
устойчивости ООО «Мультимастер» определен, как (0, 0, 0). То есть организация имеет критическое
финансовое состояние. Организация полностью не платежеспособна, т.к. не имеет достаточных средств
для покрытия запасов и затрат.
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